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NYA REGLER FOR FORENKLAD TVISTLOSNING |
FORSLAG PA NY AB

| det liggande remissférslaget pG nya allmédnna bestimmelser, AB 25, har en av de mest
kritiserade delarna av AB 04 genomgadtt en betydande féréndring. Férfarandet for
férenklad tvistlésning har omarbetats for att bli ett mer effektivt och forutségbart verktyg
fér branschens aktérer. Denna artikel redogér for de nya reglerna i kapitel 11 och
analyserar férdndringarna.

Entreprenadtvister kan vara bade kostsamma och tidskravande. For att erbjuda ett
snabbare och billigare alternativ till domstolsprocess eller skiljeforfarande har
standardavtalen sedan AB 04 innehallit en mekanism for forenklad tvistlosning. | AB 04
(kapitel 10) var detta forfarande dock ofta ett ineffektivt forsta steg, eftersom dess
struktur var |6s och initiativet kravde enighet mellan parterna. Trots att AB 04 tillampats
i 0ver 20 ar har den forenklade tvistldsningen tillampats sparsamt.

Med remissforslaget pa AB 25 har dock Byggandets Kontraktskommitté (BKK) tagit fasta
pa denna problematik och skapat ett betydligt mer strukturerat system i kapitel 11.
Malet ar att erbjuda parterna ett snabbt, forutsdgbart och kostnadseffektivt forfarande
for att I6sa oenigheter. Det kan noteras att forslaget pa AB 25 &n sa lange bara ar ett
forslag och att BKK for ndrvarande bearbetar de remissvar som inkommit. Tidplanen for
lansering av nytt standardavtal ar i skrivande stund oviss och kommer inte ske under
2025. Dock ar vi overtygade om att det omtag kring reglerna om forenklad tvistlosning
kommer bli ett inslag i kommande AB.

Forenklad tvistlosning enligt AB 25 (kapitel 11)

Det nya forfarandet i AB 25 ar utformat for att vara ett tydligt och processtyrt forsta steg
i tvistelosningen, innan en eventuell domstolsprocess inleds.

1. Tvistetrappan: AB 25 kapitel 11 § 2 introducerar en tydlig "tvistetrappa".
Oenighet ska forst [6sas genom diskussion mellan berdrda personer. Om det
misslyckas kan en part pakalla en formell 6verlaggning mellan parternas ombud.
Forst om enighet inte nas dar kan tvisten hanskjutas till forenklad tvisteldsning
eller direkt till domstol/skiljeférfarande.

2. Pakallande: En part kan ensidigt begara att en tvistig frdga ska avgoras genom
forenklad tvistelosning. Motparten ska da svara pa begaran inom sju dagar (AB
25, kapitel 11 § 3).

3. Skiljepersonen: Tvisten avgors av en opartisk och oberoende skiljeperson som
parterna utser gemensamt. Om parterna inte kan enas inom fjorton dagar kan en
part ansdka hos BKK om att fa en skiljeperson utsedd (AB 25, kapitel 11 § 4).

4. Processen: Forfarandet ar utformat for att vara snabbt och primart skriftligt (AB
25, kapitel 11 § 6):

a. Inledande yttrande: Parten som pakallat forfarandet ska yttra sig
skriftligen inom sju dagar fran ett forberedande sammantrade.

b. Svaromal: Motparten har darefter fjorton dagar pa sig att svara.
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c. Avgorande: Skiljepersonen ska meddela sitt beslut med en kort
motivering inom tio dagar fran det att forfarandet avslutats (AB 25,
kapitel 11 § 9). Ytterligare skriftvaxling eller muntlig forhandling halls
endast om skiljepersonen beddémer att det finns sarskilda skal (AB 25,
kapitel 11 § 7).

5. Beslutets verkan: Skiljepersonens beslut ar bindande foér parterna som ett
klarlaggande av avtalet. En part som ar missndjd maste skriftligen anmala sitt
missnoje till skiljepersonen inom 30 dagar. Om ingen anmaler missndje i tid blir
beslutet slutligt avgjort. Om missnéje anmals ar parterna anda skyldiga att félja
beslutet tills en domstol eller skiljendmnd eventuellt beslutar annat (AB 25,
kapitel 11 § 11).

Analys: de tre storsta féorandringarna jamfért med AB 04

Overgéngen frdn AB 04 till forslaget till AB 25 innebér en vasentlig skarpning av det
forenklade tvistlosningsforfarandet. De tre mest betydelsefulla forandringarna ar:

1. Fran gemensamt initiativ till ensidig pakallelse

Den kanske mest avgorande forandringen ar hur forfarandet inleds. Detta paverkar
direkt mojligheten att 6verhuvudtaget anvanda verktyget.

I AB 04: Forfarandet byggde pa frivillighet. Parterna var tvungna att gemensamt
hanskjuta fragan till en skiljeperson (AB 04, kapitel 10 § 1). | en skarp tvist var det
ofta svart att fa den motpart som trodde sig ha ett svagare case att ga med pa detta,
vilket gjorde att forfarandet sallan kom till stand.

I AB 25: En part kan nu ensidigt pakalla férfarandet genom en skriftlig begaran.
Motparten ar da skyldig att forhalla sig till detta och delta i processen (AB 25, kapitel
11 § 3). Denna forandring fran ett konsensusbaserat till ett ensidigt initiativ ar
fundamental och gor forenklad tvistlosning till ett reellt och tillgangligt verktyg for
den part som vill fa en snabb 16sning pa en oenighet.

2. Fran en 16s ram till en formaliserad process med fasta tidsfrister

Den andra stora forbattringen ar inforandet av en tydlig och férutsagbar process.

| AB 04: Reglerna var mycket kortfattade. Processen bestod i princip av ett yttrande
fran varje part, och skiljepersonen skulle meddela sitt beslut inom fyra veckor (AB
04, kapitel 10 § 1). Denna l6sa ram skapade osdkerhet kring processens gang.

I AB 25: Processen ar betydligt mer detaljerad och strukturerad med tydliga och
korta tidsfrister for skriftvaxling (7 respektive 14 dagar) och en mycket kort tid for
skiljepersonen att meddela sitt beslut (10 dagar efter avslut) skapar en forutsdgbar
och effektiv process (AB 25, kapitel 11 §§ 6 och 9). Denna formalisering sakerstaller
att férfarandet verkligen blir sa snabbt som det ar avsett. BKK har utéver reglerna i
AB 25 tagit fram mer detaljerade regler for forfarandet.
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3. Starkt incitament att fullfolja forfarandet

Den tredje nyckelférdandringen ar inforandet av en regel som motverkar att forfarandet
anvands som en fordrdjningstaktik.

e | AB04: Aven om en part som vickte talan i domstol under pagdende férenklad
tvistlosning skulle betala skiljepersonens arvode (AB 04, kapitel 10 § 1, sista stycket),
var forfarandets l6sa karaktar och kravet pa gemensamt initiativ sddana att risken
var mindre.

e | AB 25: Regeln har skarpts och fatt storre betydelse i den nya, mer robusta
processen. Om en part avbryter den pagaende férenklade tvistelosningen genom att
vacka talan i domstol, ska den parten slutligt svara for skiljepersonens ersattning
samt motpartens skaliga kostnader for den forenklade tvistelésningen (AB 25,
kapitel 11 § 12). Detta skapar ett starkt ekonomiskt incitament att fullfélja den
paborjade processen och inte anvdnda den enbart for att férhala ett slutligt
avgorande.

Sammanfattning

De nya reglerna om férenklad tvistlosning i AB 25 kapitel 11 ar en betydande forbattring
jamfort med AB 04. Genom att gora forfarandet ensidigt pakallningsbart, inféra en tydlig
och tidssatt process samt skapa starkare incitament for att fullfolja det, har BKK skapat
ett system som har potential att pa ett meningsfullt satt |6sa tvister. For branschens
aktorer innebar detta en reell mojlighet att fa oenigheter avgjorda snabbt, forutsagbart
och kostnadseffektivt, vilket minskar osdakerheten och frigor resurser i projekten. Som
noterats ovan pagar behandling av remisskommentarer hos BKK och det aterstar att se
om det kommer paverka den slutliga utformningen av reglerna om férenklad
tvistlésning. Vi kan dock utga fran att den mer uppstyrda och detaljerade reglerna kring
forfarandet kommer att besta och darigenom skapas ett mer effektivt och forutsebart
forfarandet som kan oka dess tillampning.

Per Vestman, Partner och advokat pa Foyen Advokatfirma
per.vestman@foyen.se

Som medlem i SBR har du tillgéng till 15 minuters fri rddgivning hos Foyen Advokatfirma.
Radgivningen ndr du pa 08-506 184 00.
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